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Ju'zes s6 podem
at torizar um
maximo de vinte
testemunhas

Reforma penal. Depoimentos supérfluos, prova que ja
podia ter sido feita ou estratégias de advogados dos argui-
dos que atrasem julgamentos vao passar a ser proibidos

FILIPA AMBROSIO DE SOUSA

A partir do préximo ano, os juizes terao de li-
mitar o niimero de testemunhas em julga-
mento. Naquela que serda21.2 alteragdo ao
Codigo de Processo Penal (CPP), o objetivo
é reduzir o tempo de um processo judicial.
Assim, serd proibido chamar mais de 20 tes-
temunhas a depor se foridentificado pelo
magistrado que essa prova serd supérflua,
que chega tarde ao julgamento ou que é
apenas uma das estratégias de advogados de
defesa ou do Ministério Publico, para ga-
nharem tempo. A explicacdo foi dadaao DN
porum dos envolvidos nas alteracoes ao ni-
vel do processo penal que o Parlamento de-
veré aprovar brevemente. Por ora, o projeto
delei estd aseralvo de apreciacao pelo setor
(magistrados e advogados) e ja estd rechea-
dode criticas.

Com estareforma, os juizes poderdo ser
também substituidos por colegas quando os
julgamentos j4 estiverem a decorrer e surja
um impedimento permanente, como uma
doenca, ou em caso de morte. Atualmente,
estas circunstancias obrigam a repeticaoin-
tegral. O Governo pretende ainda permitir
interrupgdes nos julgamentos de proces-
sos-crime por periodos supe-

riores a30 dias. m==—xrs gistratura. Mas na praticarara-

A Associacao Sindical dos

Juizes Portugueses (ASJP), lide- ~ Magistrados tém
trés meses para PaulaTeixeirada Cruz, pretende

rada por José Mouraz Lopes,

No caso dainterrupgao de julgamentos
por periodos superiores a um més, que a
atual lei ndo permite, sob pena de perda de
prova, o presidente da associacao sindical
defende que o Executivo optou por uma so-
lug@o contraria a jurisprudéncia, que tem
salvaguardado o principio da continuidade
edaconcentra¢io das audiéncias.

Também a questdo dalimitagido do ni-
mero de testemunhas néo € pacifica. “No
processo Casa Pia quem arrolou quase 400
testemunhas foi o Ministério Ptiblico”, ex-
plicou o advogado Ricardo Sa Fernandes que
nao concorda com estaregra. “O problema
nao estd no niimero das testemunhas, mas
muitas vezes na forma como elas sao inqui-
ridas sobre coisas absolutamente irrelevan-
tes, ” concluiu o advogado de Carlos Cruzno
processo Casa Pia, que contou com mais de
900 testemunhas (ver texto secunddrio).
Prazos pr is para respeit
O trabalho dos magistrados judiciais serd
alvode um escrutinio mais apertado no que
respeitaao cumprimento dos prazos pro-
cessuais. Até aquialei obrigava os funciona-
rios judiciais a fazer uma listamensal referin-
do os magistrados que se tivessem atrasado
no prazo definido porlei. Lista essa que seria
enviadaaojuiz presidente e, posteriormente,

ao Conselho Superior da Ma-

mente o faziam.
Agora, aministra daJustica,

pretendelevaraapreciagdodo  justificar atrasos ~ apertar esse controlo sobre o

Tribunal Constitucional (TC)
este diploma, jd que considera
que em causa estd a violagao
das garantias de defesa dos ar-
guidos. De relembrar quehd uns meses 0 TC
vetou as alteracoes de Paula Teixeira da Cruz
ao Codigo de Processo Penal em matéria de
julgamentos sumdrios. Que acabaram por
ser proibidos nos casos de crimes mais vio-
lentos e graves.

Segundo um parecer daASJP, aque o DN
teve acesso, estd em causa o argumento de
que serd perigoso que os juizes de um coleti-
VO que nao assistiram a totalidade do julga-
mento possam ser responsaveis pela decisao
final. Em causa estaré saber se a celeridade
processual é motivo suficiente para limitar o
acesso direto dosjuizes a prova produzidana
sala de audiéncias. Para a associag@o sindi-
cal, apossibilidade de o magistrado substi-
tuto formarasua convicgao lendo asatas do
julgamento e ouvindo as gravacoes das au-
diéncias nao pode tornar-se regra.

nos prazos

trabalho dosjuizes, obrigandoo
proprio magistrado judicial a
justificar, no espago de trésme-
ses, porque deixou atrasar de-
terminado processo, mesmo que entretanto
0mesmo jé estejaem andamento. Essa justi-
ficagao terd de ser enviada pelo préprio ao
Conselho Superior da Magistratura. Inten¢ao
que naodeixou satisfeitaa ASJP. “Sejamoscla-
ros: 0s juizes ndo se opdem a qualquer norma
processual que permita sinalizar alguma
omissao injustificada na pratica de atos pro-
cessuais”, explica José Mouraz Lopes, presi-
dente daassociacao, num parecer relativo a
esteprojetodelei. “No entanto, também deve
serreconhecido que se trata de uma das fun-
¢0es commaior escrutinio, externo e interno,
equetodae qualquer exigéncia do Estado
parao cumprimento dos atosimplicaque dis-
ponibilize ao judicidrio os meios necessarios
para que as circunstancias externas nao in-
fluenciem negativamente a praticados mes-
mos”, concluiu o documento.




